TRECI KONGRES
SAVEZA

KNJIZEVNIKA

5—1. X 1952, LIUBLIANA

PREDLOG NOVOG STATUTA

Marin Franicevié: Statut koji je bio jednoglasno
prihvaéen na prvom osnivatkom kongresu na-
Seg Saveza — bio je sav u duhu toga kongresa
— deklarativan, jer je bio raden bez iskustva,
po tudem wuzoru i po tudoj meri. I mada je
ogromna vecina ¢lanova na tom kongresu brat-
stvo i jedinstvo i socijalizam iskreno prihvatila
i postavila u prvi plan, iako je, tako re¢i, pred
naSim ofima i kratko vrijeme prije toga bila
izborena sloboda i stvorena federativna i soci-
jalisticCka Jugoslavija — taj je statut ipak bio
kruto centralisti¢ki. Istini za volju, moram na-
glasiti, da se on nikad nije potpuno nametnuo
praksi. Nasa su se udruZenja slobodno razvi-
© jala, ali uglavnom izvan okvira toga statuta.
Osjetili bismo njegovu krutost od vremena do
vremena, kod izbora ili revizije ¢&lanstva, ili
na kakvom finansijskom pitanju — a zatim
smo opet radili kako smo mnajbolje znali.

Tako se dogadalo, naprimjer, da je Beograd
imao sekcije, a Zagreb nije, a zatim je Zagreb
uveo sekcije, a Beograd ih je ukinuo, itd.

Kao §to je svima poznato, 1946, godine naSa
je zemlja pod rukovodstvom Partije i druga
Tita izvela najveéi podvig poslije 1941, izmi-
jeniv§i ponovo vlastitom snagom tok svoje isto-
rije. Ta je istorijska prekretnica omoguéila
oslobadanje 1ljudske misli i njeno slobodno raz-
rastanje na svim podruéjima kulture. Ona je
omoguéila naSim narodima wvlastiti put, dovela
ih u poloZaj u kome sami mogu odludivati o
svojoj sudbini — kako se to obi¢no kaie u
frazi, koja zato nije manje istinita — i ostva-
rila sasvim konkretnu nezavisnost, utvrstila
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bazu istinskog socijalizma i bratstva i jedinstva
i jednakosti meau narodima. I mi smo ponovo
nasli sebe — nasa borba dobila je nove oblike,
na$a misao raskrila je nove horizonte. Pro-
strujao je novi zivot. Inicijativa istinske avan-
garde prihvacena je. Hujadu devetsto Cetrdeset
prva omogucdila je Prvi kongres knjizevnika, A
hiljadu devetsto €etrdeset osma omogucila nam
je drugi Kongres, koji je znatio prekretnicu
na ovom naSem sektoru. No drugi kongres, koji
je zaista provjetrie mnogo ustajalog u teoriji
i u praksi, nije mogao da odgovori na sva
pitanja koja su nikla — pa nije mogao da od-
govori kako treba ni na pitanje statuta. Mada
je ve¢ kod izrade toga statuta bilo jasno da
Savez ne moZe biti ono §to se mislilo kod izrade
prvog, ni u ideoloSkom, ni u umjetnickom po-
gledu, a isto tako da je dotadasnji centralisticki
odnos zapravo anahronizam, ipak je statut ispao
takav — iako jednoglasno prihvaéen — da su
se njegove slabosti pokazale ve¢ na prvom,
ljubljanskom plenumu. I stvar je postala svima
jasna. Pritisnuti od jedne vrste konzervativiz-
ma, i, eto, trogodi$nje tradicije, bili smo ostali
taman na pola puta. Uostalom, i da je taj statut
bio zaista najbolji za one prilike, danas posle
tri godine morali bismo opet kojesta menjati.
Jer kod nas se stvari razwvijaju mnogo veéom
brzinom, nego u tzv, normalno vreme. Nadajmo
se da ni ovaj dana$Snji za tri, ¢etiri ili pet go-
dima, kad se odrzi slede¢i kongres, nete bolje
pro¢i od svojih prethodnika i da ¢e nasa ,sta-
le3ka linija” tada veé¢ biti prezivjela, zato jer
¢e se reSiti sva osnovna staleSka pitanja, itd.

Na osnovu zakljudaka ljubljanskog plenuma
Savez je zatrazio predlog o reviziji statuta od
republi¢ckih udruZenja, Javila su se dva prava
problema: decentralizacija, i ta ,staleSka li-
nija”, Pitanja kandidata, finansija, uprave itd.
bila su periferna pitanja koja su se mogla lako
re§iti, ili su pak izlazila iz same stvari.

Osnovno pitanje — da li ¢ée na§ Savez biti
Savez udruZenja ili kao i do sada Savez ¢la-
nova, koje se pomalo zataskavalo na drugom
kongresu, jer nije bilo dozrelo — sada se mo-
ralo postaviti u centar. I postavljeno je. Ali
kad se pokusalo i¢éi dosledno po liniji Saveza
udruZenja i izvuéi iz toga sve konsekvence vi-
delo se da bi premalo ostalo od Saveza, a mi
to ne Zelimo, U tom smislu treba tumaciti pred-
log Drustva knjizevnika Hrvatske, koji je u
tom osnovnom pitanju postao baza ovog pro-
jekta Sto ga u ime uprave Saveza, evo, podno-
sim na diskusiju., Jedinstvo organizacije i kon-
tinuitet rada ne moze se spasti samim imenom.

Na kraju bih jo§ htio reéi da je ovaj nacrt
Statuta u osnovi odraz dosadasnjeg razvoja ma-
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Seg Saveza kao i njegovog sadasnjeg polozaja,
te da on omogucava potpuniji razvoj udruze-
njima u smislu op§tih intencija datih na ple-
numima Saveza i udruzenja. S druge strane,
Saveznoj upravi ostavljena je puna mogucénost
delovanja, i to ne samo inicijative nego i akcije.

Ono $to je u dosadadnjim statutima bilo zane-
mareno to je briga koju Savez treba da vodi
da bi se rjedila razna materijalna i staleSka
pitanja knjiZevnika — no to ne znaéi da se
Savez kao organizacija treba da dezinteresira
za knjizevna pitanja. To bi bila druga krajnost.
Medu zadacima stoji i koordinacija u radu na
razvijanju knjiZevnosti. Statut to ne razraduje
niti treba da razraduje — on ne propisuje she-
me. Svaka je inicijativa, dakle, moguéa u tom
pogledu,

Isto tako ostaje jedinstveno ¢lanstvo u Savezu.
Mislim da to ne treba objasSnjavati, Samo treba
napomenuti da ta postavka ne prejudicira na-
¢in izbora novih ¢lanova — jer je u oba slufaja
¢lanstvo jedinstveno. Statut to ostavlja udru-
Zenjima, jer se u praksi pokazalo da je to bolje.
Budué¢i da je formuliran kriterij po kome ¢e
se C¢lanovi primati, to taj kriterij obavezuje swa
udruZenja i ona ga moraju prihvatiti u novim
pravilima koja na osnovu ovog statuta moraju
izraditi. Osim toga, Savezna uprava, koja ko-
ordinira rad, moze da interveniSe ako bi se
pokazala tendencija prevelikog otstupanja od
dosadasnjeg kriterija ili uopste prevelika raz-
lika u kriterijima.

Nije dobar statut koji ostavlja previSe otvore-

nih pitanja, kao ni onaj koji potpuno vezuje

ruke upravi. Kao $to vidite, ovaj je poSao sred-

njom linijom i sve u svemu daje moguénost za

normalan rad Savezu i udruZenjima, pa zato

u ime uprave Saveza predlazem Kongresu da
ga primi u nadelu i u pojedinostima,

Predsedavajuéi: Da li se Kongres slaZe sa ovim

izmjenama koje je uprava predlozila? (SlaZe

se.)) Prema tome, ja mislim da smo statut pri-
mili jednoglasno. (Aplauz),

Prelazimo na sledeéu tatku dnevnog reda. Na
temelju izvje$taja sekretara Saveza Riste To-
Sovita i na temelju izvjeStaja Aleksandra Vuda
mi smo bili obrazovali tri komisije: jednu za
organizaciona pitanja, drugu za polozaj knji-
Zevnika i treéu za pitanja domacde savremene
knjige. Izvjestioci ovih komisija, na temelju
rada koji su komisije izvrSile jude po podne,
daée vam svoje izvjeStaje,
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IZVESTAJ KOMISIJE ZA ORGANIZACIONA
PITANJA

Roksanda Njegu$: Organizaciona komisija sa-

stala se i izabrala za predsednika druga Milana

Bogdanoviéa, a za izvestioca drugaricu Roksan-
du Njegus.

Zatim je Komisija uzela u razmatranje sva pi-
tanja organizacione prirode, i posle iscrpne
diskusije, u kojoj su uzeli udeSéa drugovi i
drugarice: Bogdanovié¢, To$ovi¢, Matkovi¢, Hor-
vat, Franievi¢, Sinko, Aletkovi¢, Panié-Surep,
Ramié, Kosti¢ i drugi, donela sledeée zakljutke
koje podnosi kao predlog Kongresu:

I) Organizaciona komisija upoznala se sa izme-

nama u nacrtu Statuta koje su izvrSene na

plenumu uprave Saveza knjiZzevnika i jedno-
glasno ih usvojila.

II) Komisija je takode jednoglasno zakljuéila:
a) da treba sprovesti u svim udruZenjima revi-
ziju C¢lanstva po strogom kriteriju i u duhu
odredaba predvidenih statutom; b) podiéi kri-
terij prilikom prijema novih ¢lanova udruze-
nja, odnosno Saveza knjiZevnika Jugoslavije.
Da bi se to celishodno sprovelo, Komisija pred-
laze Kongresu zakljutak da se na prvoj godi$-
njoj skups$tini svakog udruZenja izabere odbor
koji ¢e dati predlog upravi i plenumu wudru-
zenja o reviziji ¢lanstva, kao i prouéiti svaki
predlog o prijemu novih élanova, kriticki uzeti
u ocenu pisca i njegov rad i podneti predlog
upravi, odnosno plenumu udruZenja; c¢) da Kon-
gres preporuéi upravi Saveza knjizevnika Ju-
goslavije da na svakom svom plenumu razmotri
naéin prijema novih ¢lanova udruZenja i u slu-
¢aju odstupanja od kriterija formulisanih sta-
tutom da sugestiju odnosnom udruZenju da svoj
kriterij u tom pogledu korigira; d) u pogledu
revizije &lanstva Kongres preporufuje uprava-
ma udruZenja da vode raduna o starijim pisci-
ma, koji zbog starosti ili rdavog zdravlja nisu
viSe dovoljno aktivni, i da prema njima saéu-
vaju potreban obzir; e) potrebno je da udru-
Zenja, u procesu revizije ¢&lanstva, strogo pri-
menjuju svoja pravila koja predvidaju razloge
za prestanak {lanstva u udruZenju.

I1I) Po$to je ¢lanstvo jedinstveno, tj, ¢lan udru-

Zenja je automatski i élan Saveza knjiZevnmika,

to smatramo da nove ¢lanske legitimacije treba
da izdaje Savez knjiZzevnika Jugoslavije.

Visinu €lanarine odreduje svako udruZenje po-
sebno i samostalno.

IV) Sva udruZenja treba da na prvoj godi$njoj
skup$tini saobraze svoja pravila novom Statutu

210




TRECI KONGRES SAVEZA KNJIZEVNIKA

Saveza knjiZzevnika Jugoslavije, odnosno da
donesu nova.

Kongres preporutuje medusobnu razmenu pro-
jekta pravila pojedinih udruZenja, zbog uskla-
divanja i kori8¢enja iskustava.

V) Posto se teZiSte rada prenosi na udruZenja,

Kongres smatra da u tom smislu treba i saobra-

ziti finansijsko poslovanje i raspodelu imovine
vr§iti po slede¢im principima:

a) da Izvr$ni odbor uprave Saveza knjiZevnika
napravi nacrt budZeta i podnese ga svake go-
dine prvom plenumu Saveza na odobrenje. Osta-
tak savezne imovine, po3to se odrede nrashodi
za Upravu Saveza, da se deli udruZenjima, vo-
deéi pri tom rafuna u prvom redu o potrebama
pojedinih udruZenja, a zatim i o veli¢ini udru-
Zenja, njegovoj aktivnosti i drustvenom znaéaju,
kao i prihodima za teritorije pojedinih re-
publika;

b) da nova uprava Saveza razmotri i proudi
pitanje pronalaZzenja novih izvora prihoda;

c) da nova uprava Saveza obnovi zahtev Savetu

za nauku i kulturu o ustupanju i ostalih 50%

prihoda od autorskih prava mrtvih pisaca i da

energi¢no brani dosadasnji princip davanja ce-

lokupnog tog autorskog honorara Savezu knji-
zevnika Jugoslavije,

VI) Kongres preporufuje novoj upravi Saveza

da do maksimuma razvije medusobni kontakt

udruZenja, posete, knjiZevne veleri, prevodenja

dela sa drugih jugoslovenskih jezika i sve druge

forme koje ¢ée pomoéi §to veéem zbliZavanju i

medusobnoj saradnji na$ih udruZenja i nasih
pisaca.

Predsedavajuéi: Culi ste izvestaj referenta Ko-

misije za organizaciona pitanja. Ima 1i ko da

diskutuje o izvestaju? (Ne javlja se niko). Prima
li se taj izve$taj bez diskusije? (Prima se.)

IZVESTAJ KOMISIJE ZA MATERIJALNA
PITANJA KNJIZEVNIKA

Zoran Mi%ié: Na svom sastanku od 6. i 7. okto-
bra, posle iscrpne diskusije, Komisija za mate-~
rijalna pitanja knjiZevnika donela je jedno-
glasno sledeée zakljulke, koje predlaze na odo-
brenje III kongresa knjiZevnika Jugoslavije:

1) Moralni poloZaj knjizevnika i njegov ugled
u na$oj socijalistitkoj zajednici neuporedivo su
bolji nego 3to su ikad bili u istoriji nasih na-
roda. Iz tog moralnog poloZaja na$ih knjizev-
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nika proizlazi i njihov materijalni poloZaj. Da-
nas se moze ret¢i da je obezbedeno izdavanje
svakog dela kome se moze priznati knjizevna

vrednost, )

Komisija je jo$ konstatovala da honorari pred-
videni opstim uputstvima o autorskim honora-
rima za objavljivanja knjiZzevnih dela od 19.
aprila 1952, znate korak dalje u materijalnom
obezbedenju na$ih knjiZzevnika i preporucuje
da se zasada ostane pri sadaSnjem sistemu ho-
norisanja, s tim da se ispituju i nove mogué-
nosti i drukéiji na¢in nagradivanja knjizevnih
dela.

No, komisija je primorana da konstatuje da
kod izvesnih izdavadkih preduzeéa, listova i
redakcija postoji jos uvek tendencija da se
minimum predviden pomenutim Uputstvima uzi-
ma kao jedina stopa za odredivanje honorara,
ili da se ide éak i ispod predvidenog minimuma.
Komisija predlaze da nova uprava Saveza knji-
Zevnika Jugoslavije S$to pre preduzme potrebne
korake da se Opsta uputstva o autorskim hene-
rarima primenjuju pravilno, onako kako to za-
hteva sam duh tih uputstava.

2) Komisija konstatuje da je ustanova knjiZev-
nih saveta pri izdavaékim preduze¢ima vrlo
korisna i da treba takve savete formirati i pri
onim izdavatkim preduze¢ima koja ih zasad

nemaju. ‘

Da bi se uspostavila §to bolja saradnja izmedu
knjizevnika i izdavackih preduzet¢a komisija je
misljenja da treba predloziti izdavadkim pre-
duzeéima da u svoj upravni odbor uzmu po
jednog C¢lana udruzenja knjiZzevnika. Iz istog
razloga, a i zbog toga da bi se izbegle izvesne
teznje ka monopolizmu, komisija smatra da i
¢lanove knjiZevnih saveta treba birati u sarad-
nji sa udruzZenjima knjizevnika, Najpogodnije
reSenje za to bilo bi da uprave udruZenja do-
stave izdavatkim preduzet¢ima izvestan broj
imena svojih ¢lanova, izmedu kojih bi predu-
zeéa mogla da biraju kako ¢lana upravnog od-
bora tako i €lanove knjiZevnih saveta.

U isto vreme bilo bi poZeljno da se bar jedna
tre¢ina ¢lanova knjiZzevnih saveta bar svake
druge godine obnavlja.

3) Komisija smatra da treba pozdraviti i pot-
pomoéi tendenciju i napore knjiZevnika ka
profesionalizmu. Onde gde je nemogucée posti¢i
da pisac postane profesionalac, treba se posta-
rati da knjiZevnicima koji su u isto vreme i u
stalnom radnom odnosu to na neki naédin, bude
olak$ano, bilo skraéivanjem radnog vremena bilo
davanjem takvog zaposlenja koje omogucéuje vise
posveéivanja knjiZevnom radu. :
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Treba ispitati moguénosti za dodeljivanje umet-
nickog dodatka i knjizevnicima, onako kako taj
dodatak dobijaju umetnici drugih struka.

4) Komisija prihvata i u potpunosti se zalaZe

za ideju knjiZevnih nagrada. Treba stavili u

duZnost kako upravi Saveza tako i upravama

republi¢kih udruzenja da $to pre proude i nadu

najpogodniji nadin za ustanovljenje i dodeljiva-
nje ovih nagrada, (...)

Nekoliko sugestija Upravi Saveza
knjizevnika Jugoslavije:

1) Komisija naglasava potrebu da se nowa upra-
va Saveza, kao i republicka udruzenja, posta-
raju i §to je moguée pre pomognu povoljnom
reSenju stambenih prostorija za omaj broj knji-
zevnika koji nemaju pogodne stanove za rad.
Komisija smatra isto tako da bi bilo potrebno
da se i knjizevnici uvrste u onaj red nasih
trudbenika koji uzivaju prioritet u pribavlja-
nju kredita za dobijanje stanova,

2) Komisija preporu¢uje da uprave udruZenja
knjizevnika obrazuju komisije za sprovodenje
u zivot uredbe o socijalnom osiguranju. Da bi
se socijalno osiguranje u svim republikama
moglo sprovesti Sto jedinstvenije, potrebno je
da uprava Saveza ustanovi jednu saveznu ko-
misiju koja bi utvrdila jedan zajednicki kri-
terij za odredivanje knjizevnog staza i svib
ostalih uslova za dobijanje socijalnog osigura-
nja. Ova savezna komisija nakon izvrienja ovog
zadatka treba da ostane kao stalno arbitrain
telo po ovim pitanjima. ‘

3) Stavlja se u duznost upravi Saveza da pro-
cent za izvodenje i prikazivanje prevoda u stihu
bude veéi od onog u prozi.
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